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Abstract

Kulturstudiernas etablering och spridning kan ses som ett svar pa en bred samhallelig tendens
till estetisering eller kulturalisering som satt kulturella aspekter i fokus inom en rad samhalls-
omraden. Detta har dkat behovet av tvarvetenskapliga dialoger och kritiska analyser, dar det
transnationella faltet for cultural studies fatt en fornyad aktualitet. Har antyds nagra samtida
stromningar och kritiska dialoger i kulturforskningen och dess samspel mellan svenska tradi-
tioner och internationella cultural studies. Vad har glokaliseringen” inneburit for hur man
idag kan se pa detta falt i forhallande till exempelvis den tidiga "Birminghamskolan” eller de
angloamerikanska stromningarnas hegemoniska stallning? Vilka erfarenheter ligger bakom
organiserandet av denna konferens och vari ligger utmaningarna idag?

Kulturstudiernas brott och broar

Det brobyggande faltet for kulturstudier har grundlagts som svar pa en serie brytningar i
samhéllsutvecklingen. Kulturstudierna har genomfort flera brott mot havdvunna akademiska
traditioner men ocksa knutit band mellan dem. Sa har skett pa alla hall runtom i vérlden dar
detta falt etablerats — sa ocksa i Sverige. En sadan ambition delar Sveriges nationella centrum
for kulturstudier, Advanced Cultural Studies Institute of Sweden (ACSIS), som sedan 2002
verkat med bas vid LinkOpings universitets Norrkdpingscampus. Nar ACSIS den 13-15 juni
2005 arrangerade landets forsta breda och 6ppna konferens pa omradet var det for att inspirera
till att bade bryta stelbenta monster och éverbrygga improduktiva skiljelinjer. Sadana klyftor
I6per kors och tvérs i forskningslandskapet. ACSIS har med en rad verksamhetsformer
foresatt sig att bryta upp dodlégen och utveckla lankar mellan olika discipliner, mellan forsk-
ningsperspektiv, mellan universitetsorter och mellan svenska och utlandska miljéer. Jag ska
har bidra med nagra reflektioner kring kritiska dialoger i svensk kulturforskning och interna-
tionella cultural studies.

Alla som ger sig in pa kulturstudiernas falt moter dar olika "andra”. Dér finns kollegor
fran andra orter dar de intellektuella kartorna ser helt annorlunda ut. Det spelar till exempel
roll om ens universitet ar nordligt eller sydligt, perifert eller centralt placerat, rikt eller fattigt,
stort eller litet, gammalt eller nytt, konservativt eller radikalt, disciplinart eller interdiscipli-
nart inriktat. | ndgra sammanhang kan kulturstudier verka obskyra, pa andra stéllen tycks de
narmast ha inspirerat hela den lokala hogskolestrukturen. Tillgangen pa tid, pengar och semi-
nariemiljoer for kulturforskning skiftar. For nagra ar Sverige en given ram, for andra Gverva-
ger helt andra, transnationella identifikationer.

Dér moter man ocksa folk fran andra discipliner och fakulteter. Medan samhéllsvetare kan
se kulturstudier som en vag till fordjupad texttolkning sa kan humanister istallet finna verktyg
att sétta in texterna i sociala och historiska kontexter. I méten med andra perspektiv kan man
bdrja ana att det inte finns en enda form for kulturstudier utan en rad inbordes hogst olika
grenar, dar Frankfurt, Birmingham och cyberspace 6msom hyllas, émsom problematiseras.
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Man mater studier pa helt andra forskningsomraden, som ror fragor, material och metoder
som helt skiljer sig fran det vi ar vana vid. Mellan den historiske kéllgranskaren och den etno-
grafiske nutidsnomaden forestar ett komplicerat och talmodigt dversattningsarbete. Samtidigt
kan till och med de missforstand som oundvikligen uppstar visa sig uppenbara oanade kun-
skapsmajligheter!

Hér moter man vidare forskare med andra kon, etniska och klassméassiga bakgrunder, som
har olika preferenser. I sammanhang som tar steg ut fran disciplinernas strikta ordning blir
inte minst motena med andra generationer sarskilt intrikata, da aldersstegen inte automatiskt
overensstammer med vare sig de karridrmassiga hierarkierna eller kunskapsnivan inom just
detta falt. Man tvingas diskutera med folk med andra maktpositioner och anvanda bade rost
och 6ron med saval oraddhet som 6dmjukhet. Allt detta &r med och bestammer hur man sjéalv
talar och hur man tolkar varandra och faltet. Men samtidigt ges en mojlighet att forsdka skapa
moten dar alla verkligen gar i dialog med andras réster och gemensamt formar en mikroof-
fentlighet dar deltagarna lyssnar och talar dver gréanser. Vissa likheter finns alltid, for att mo-
tena alls ska uppsta — till exempel att alla ser sig som kulturforskare. Men det &r skillnaderna
som gor kommunikationen meningsfull. Kommunikation gor inte deltagarna lika men ger rum
for floden mellan dem.

Detta galler i viss utstrackning all forskning. Att forska &r liksom konstnarligt arbete en
egendomlig blandning av ensamt slit med texter och tata samspel med andra. Kunskapsut-
vecklingen &r i grunden kollektiv, inte bara i seminarierummen utan dven genom att varje ve-
tenskaplig text vaxer fram i ett inre brottande mellan roster. Har passar Michail Bachtins be-
grepp om det dialogiska ordet sallsynt bra in. Inom varje @mne pagar hela tiden samtal: dels
traditionsbearbetande samtal mellan forskargenerationer och dels debatter mellan olika in-
riktningar. | gransomradena mellan amnen &r sadana samtal annu mer svarférutsagbara och
mangstammiga. Och for ett uttalat kritiskt falt blir vaxlingarna mellan kritiska gransdrag-
ningar och éverskridande moéten &n tétare.

Liksom Nietzsche, Foucault och Bourdieu tror jag att det finns ett matt av maktvilja och
kontrollbehov bakom all intellektuell verksamhet. Ingen skulle troligen ge sig in i kulturstu-
dier om de inte sdg nagon nytta med det och anade att det kunde ge vissa komparativa karriar-
fordelar. | varje samtal finns ocksa oundvikliga moment av maktspel. Maktordningar ar inte
enbart yttre ramar av administrativ, ekonomisk eller annan institutionell makt som begrénsar
vara handlingars spelrum. De ar ocksa djupt inlagrade i manniskors identitetsformerande ha-
bitus — i inbordes sociala relationer och positioner, kulturella kommunikationsstilar, tankar,
kénslor och kroppssprak.

Trots detta finns det 6gonblick av gréanséverskridande interaktion d&r maktordningar re-
flexivt granskas och tillfalligt satts ur spel. Michail Bachtin, Julia Kristeva och Jirgen Ha-
bermas hor till dem som betonat sddana aspekter. Manniskor ror sig genom olika offentlighe-
ter som i varierande grad mojliggor lek, njutning och gemensamt utforskande av opléjd mark.
Man tanker sig ofta att forskning handlar om att s6ka svar pa givna fragor och genom klargo-
rande modeller reducerar verklighetens odverskadlighet. Men det &r lika viktigt med en ny-
fikenhet som formulerar nya fragor, slar hal pa férmenta sjalvklarheter och 6ppnar oceaner av
komplexitet i den vardag som annars kan uppfattas som platt banal.

Ernst Bloch talade en gang om marxismens varmestrém och dess kéldstréom. A ena sidan
det utopiska tankandets heta kallfloden, a andra sidan den uppfriskande ideologikritikens is-
kalla svalka. Paul Ricoeur har pa liknande séatt skilt mellan forstaelsens och misstankens her-
meneutik: & ena sidan den traditionshermeneutik som vill reproducera texters intenderade
meningsstrukturer och a andra sidan de olika former av kritisk lasning som stryker historien
mothars och soker avsldja dess dolda skevheter. Ricoeurs kritiska hermeneutik bygger spira-
ler av forstaelse och forklaring, narhet och distans. Just genom distanserande kritik fordjupas
den forstaelse som inte behover betyda enighet. Och omvant blir endast den kritik verkligt
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drabbande som forst grundligt forstar det som kritiseras. Utifran en sadan kunskapssyn bor
kulturstudierna inte g nagon ljum medelvag utan fyllas av frimodiga vaxlingar mellan analy-
tiska distinktioner och granskorsande synteser, osentimental kritik och lyssnande samtal.

Grupper, skolor, falt

Tillat mig en personlig utvikning. Jag &r uppvéxt pa Lunnevads folkhdgskola i Ostergétland,
déar jag tidigt motte en oakademisk kunskapsmiljo som modigt klev éver granser mellan
estetik, vetenskap och folkbildning. Darfor tyckte jag att det var roligt nar Handel K. Wright
for nagra ar sedan namnde de nordiska folkhdgskolorna som en foreldpare till cultural studies,
med sin alternativa sfar for utforskande av samhélleliga och kulturella fenomen. Jag har sedan
som vuxen rort mig mellan fyra universitet — Lund, Géteborg, Stockholm och Linkdping. Min
fil.kand. ar i matematik, logik och teoretisk filosofi, min doktosexamen i musikvetenskap, jag
har haft en forskartjanst i ungdomskultur, varit lektor och professor i medie- och kommunika-
tionsvetenskap, och nu ankrat vid Tema Q (kultur och samhalle) hér i Norrkdping, med in-
riktning pa kulturstudier och medierad kultur. Tematiskt har min forskning rort popularmusik,
ungdomskultur, alternativrorelser, mediekonsumtion och digitala medier. Denna nomadism
mellan orter och d&mnen &r en av de olika akademiska identiteter som aterfinns inom kultur-
studiefaltet. Andra har istéllet en fast forankring i ett &mne och/eller ett universitet, men anda
— eller kanske just darfor — ett behov av att utveckla livgivande kontaktytor utat.

For mig blev kulturstudier ett begrepp vid slutet av sjuttiotalet, tack vare Donald Broady
och hans krets kring redaktionen for Kritisk utbildningstidskrift KRUT. Som manga andra fick
jag da upp 6gonen for vad som rorde sig vid Centre for Contemporary Cultural Studies i Bir-
mingham, och det var sarskilt ungdomskulturforskningen som uppmarksammades. Pa den
tiden upplevdes cultural studies som en helt geografiskt bunden riktning: vi talade om Bir-
minghamskolan pa liknande satt som man talade om Frankfurtskolan, Pragskolan eller Chi-
cagoskolan. Lange var cultural studies for mig ocksa nagot att kritisera eller inspireras av men
knappast att identifiera sig med. Utvecklingen av cultural studies fran nagra individer och
deras verk till en l6st sammanhallen grupp i Birmingham och darefter till en identifierbar tan-
keskola kravde bade en textlig produktivitet och ett socialt fotarbete dar man uppréattade en
sorts lokal mikrooffentlighet runt arbetsgrupper, stencilerade skrifter, kurser och antologier.
Inspiration fran och levande kontakter med utomakademisk folkbildning och politiska alter-
nativrorelser bidrog till vitaliteten.

Ann Gray ska pa Routledge ge ut tva volymer med omtryck av alla arbetspapper fran
1970-talets CCCS i Birmingham. Jag har dar ombetts skriva en inledning till nagra av dem.
Att lasa dessa working papers idag ar en hisnande kansla. De visar sammantaget hur en lokal
forskarmiljo uppratthalls och sa smaningom bildar utgangspunkten for ett nytt transnationellt
falt. Nagra papers kanns som foraldrade och ganska osjalvstandiga rapporter. Men andra har
en slaende vitalitet — de laser vildsint samman texter fran vitt skilda hall och utvecklar modiga
perspektiv och modeller som endast delvis har tomt ut sin kraft &n idag. Betank att det hand-
lade om studenter och doktorander som fick sin kraft fran det kollektiva sammanhang som
bejakade deras formaga att tanka nytt. Tank om fler utbildningsenheter kunde fungera lika
banbrytande!

Under det senaste kvartsseklet har cultural studies utvecklats flera steg vidare och genom
en kombination av inre dynamik, global spridning och hybridisering kommit att fungera mer
som ett relativt 6ppet falt an som en bestamd teoretisk riktning. Har avses inte primart nagot
kampfélt i en mer strikt Bourdieusk mening, da kulturstudierna knappast har den grad av au-
tonomi och intern polér struktur som da erfordras. Istallet anvander jag har ordet "falt” som
beteckning pa en relativt 6ppen yta med forvisso en rad korsande motséttningar och aven stri-
der, men framforallt ett odlingsfalt och korsningsféalt dar blandningar mellan interagerande
impulser ger upphov till en tillvaxt av nya idéer. | ett sadant tvarvetenskapligt gransland ar det
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lattare att gora sig hemmastadd och ta plats pa egna villkor, trots att man kan vara oenig med
en hel del av det som kannetecknar vissa brittiska och angloamerikanska stromningar inom
faltet.

Falt fods och dor. Nagra sjunker tillbaka efter att ha gjort nagra etablerade &mnen alerta for
de fragor falten aktualiserat. Andra institutionaliseras till egna discipliner, som exempelvis
medie- och kommunikationsvetenskap. De som har dverlevnadskraft maste fylla flera krav.
De maste av omgivningen ges och behalla en egen plats i utrymmet mellan andra gruppe-
ringar. De maste forma att gripa tag i brannande samtidsfragor som behaller sin aktualitet. De
maste kunna innefatta fruktbara teoriméten och tolkningskonflikter som tillfor nya insikter
genom intellektuellt bricolage. De maste kunna organisera socialt givande utbyten. Och de
maste baras upp av individer och miljéer med administrativ skicklighet. Det &r hdga och svara
krav — och sa brukar varken enheter eller falt heller ha evigt liv.

Institutionalisering och synlighet

Falt ar alltid institutionaliserade pa nagot satt, &ven om de inte behover institutionaliseras just
i den akademiska disciplinens eller universitetsinstitutionens former. Det &r sant att kulturstu-
dier i véxande grad har institutionaliserats, men institutionalisering innebér inte nédvandigtvis
disciplinering. Jag ser inga klara tecken pa att kulturstudierna ar pa vég ditat, utan snarare att
det ar gransfaltskaraktaren som starks genom den typ av institutionaliseringar som uppstatt.
Det finns i den glokaliserande spridningen en dialektisk samverkan mellan integrering och
differentiering som gor att resultatet blir en véxande heterogenitet men inte nddvandigtvis
nagot fragmenterande sonderfall. Pa sina hall framtrader cultural studies som ett eget &mne,
men oftare som ett 6ppet tvarvetenskapligt falt, med natverk och féreningar, utbildningspro-
gram och centrumbildningar, tidskrifter och antologier. Internationellt finns en serie tidskrif-
ter: Cultural Studies, International Journal of Cultural Studies, European Journal of Cultural
Studies och Inter-Asia Cultural Studies, Topia, Pacific m.fl. Dar finns féreningen Association
for Cultural Studies (ACS) med drygt 500 medlemmar 6ver hela jorden. Dar finns sedan mit-
ten av nittiotalet de internationella konferenserna Crossroads in Cultural Studies som varje
jamn &r mobiliserar narmare 1000 personer, och omkring den 20 juli 2006 ager rum for sjatte
gangen i Istanbul. Regionalt finns det starka organisationer och rorelser ibland annat Ostasien
och Latinamerika. P& det nordiska planet har Finland sedan lange en forskarforening med
regelbundna konferenser och dartill det pigga foérlaget Osuuskunta Vastapaino som ger ut
bade Gversattningar och finska verk. | Danmark driver Anne Scott Sgrensen m.fl. ett nationellt
natverk med arliga konferenser.

Sverige brukar i andra sammanhang vara tidigt med nationell organisering, som en spegel-
effekt av den centralistiska nationalstaten. Men det galler inte detta omrade. Visst finns har
manga fornamliga aktiviteter pa flera hall i landet. Det finns kurser om nagon form av tvar-
vetenskapliga kulturstudier eller cultural studies vid de flesta universitet, ibland vid sprakam-
nena, andra ganger bland etnologer eller sociologer. Pa nagra hall finns centrumbildningar,
bland annat har Vaxjo haft en sadan, och sarskilt i Goteborg finns det en vaéldigt stark och
ledande verksamhet vid Forum for studier af samtidskulturen FSSK och Centrum for kultur-
studier. Dar har man ocksa producerat en imponerande mangd antologier med tonvikt pa stu-
dier av samtidskultur, identitet och sociala fragor. Umedetnologerna driver tidskriften Kultu-
rella perspektiv, och visst dyker enstaka artiklar upp i &mnestidskrifter och forlagskataloger,
men det dr anda ont om profilerade svenska publiceringsmajligheter pa detta omrade.

Jag ser en viss fordel i att omradet i Sverige inte stramats upp i disciplinara former. Dér sa
skett, framst i anglosaxiska ldnder, anas ganska snabbt en problematik med viss stagnation
och slutenhet. Dar tvingas man ofta valja mellan att héra hemma i cultural studies eller i nagot
annat amne. For mig ar det tvartom viktigt att kunna vara bade och, vilket kraver 6ppnare
organisationsformer. Men en nagot starkare grad av tvarsgaende kommunikation skulle anda
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behdvas. Ett brett samlande forum och natverk har t.ex. forst paA ACSIS-konferensen i juni
2005 formerats i Sverige.

Trist nog ar svenska forskare forvanansvart osynliga i internationella sammanhang. Fore-
ningen ACS har fram till 2005 bara haft en handfull svenska medlemmar, och fler har heller
inte deltagit i Crossroadskonferenserna. Nagra enskilda namn citeras utomlands, men det i
ovrigt glesa deltagandet i det globala kulturstudiefaltets motesplatser antyder en nagot provin-
siell brist pa utblick, nyfiken kommunikationsvilja eller kanske sjalvfortroende. Den stora
tillstromningen till Norrkopingskonferensen 2005 var mot denna bakgrund ett imponerande
och hoppingivande sprang framat. Det som dar kom till ytan férsvarar utan vidare sin plats
dven pa en internationell arena. Svenska kulturstudier har massor att bidra med som skulle
hoja kvaliteten och fora faltet framat. En knapp futtig procents svenskar i ACS och pa Cross-
roads ar pa tok for lite. Att ga ut i varlden och bidra till de intellektuella globaliseringsproces-
serna har Sveriges kulturforskare allt att vinna pa.

Allt det har var ett skél till att ACSIS forst koncipierades vid mitten av 1990-talet. Efter
nagra workshops och utredningar som fatt stod av Humanistisk-samhéllsvetenskapliga forsk-
ningsradet HSFR och Riskbankens Jubileumsfond kunde ACSIS inrattas 2002 som fristaende
nationellt centrum knutet till Linkdpings universitet, med syfte att stdrka och utveckla tvarve-
tenskapliga kulturstudier, 6ka samverkan mellan @mnen och universitetsorter, och berika de
internationella utbytena med det transnationella féltet for cultural studies. ACSIS fick en na-
tionell styrelse med en ledamot foreslagen av rektor for varje universitet, och soker pa alla
majliga vis samarbeta med forskargrupper och centra vid de andra universiteten. 2003 kom en
rad verksamheter igang, med medel fran LinkOpings universitet och lokalstod fran Norrko-
pings kommun. Vi ordnade seminarier och workshops, bjod in postdokstipendiater och gast-
professorer, startade en webbplats och en e-postlista, och planerade olika typer av forsknings-
samarbeten. Med stod av Vetenskapsradet och Riksbankens Jubileumsfond blev konferensen
2005 ett genombrott och ett stort kliv framat. Dar framtradde svenska kulturstudier i tydligare
profil, formulerade sina agendor och formerade sina natverk. Sa har ett nytt kapitel 6ppnats.

Det moter strukturella hinder att etablera denna typ av korsvag som overskrider granser sa-
val mellan universitet som mellan discipliner. Det &r latt att da ocksa hamna mellan stolarna.
Lokalt kan varje universitet tdnka sig att stodja vissa fakultetsdverskridande samverkanscen-
traler. Och nationellt kan man fa stod for disciplinart baserade amneskonferenser eller arran-
gemang inom nagot politiskt prioriterat specifikt forskningsomrade. Men att gora bagge sa-
kerna pa en gang stoter pa patrull i dessa tider av 6kad konkurrens mellan universiteten och
nér de nationella forskningsfinansiarerna ar bundna till disciplindra murbyggen.

Transnationella korsvagar

Kulturstudier bedrivs vid alla universitet och hdgskolor. Min egen vég gick alltsa via popular-
musikstudier, ungdomskulturforskning och medieforskning. Andra viktiga inspel har kommit
fran etnologer och antropologer, fran kultursociologer och kulturhistoriker inom en rad sam-
héllsvetenskapliga och estetiska discipliner. Feminister och postkoloniala etnicitetsforskare
har varit betydelsefulla, liksom utbildningsstudier, STS och andra gransomraden. De texter
som samlats i denna bok ger en aktuell karta 6ver faltet. Skiftande beteckningar har anvants:
kulturvetenskaper ar val snarare samlingsbeteckningen pa det mesta av humaniora och sam-
hallsvetenskap, men kulturforskning har bade anvants ungefar lika brett och som dversattning
av engelskans cultural studies — sa bland annat av Thomas Johansson, Ove Sernhede och Mats
Trondman i inledningen till antologin Samtidskultur (1999). Sé&rskilt bland etnologer och an-
tropologer ar kulturanalys en term som framst betonar en uppséttning metodologier. Vill man
specifikt betona en mer avgrénsat anglosaxisk forskningstradition passar nog den engelska
termen cultural studies. Men om nu faltet har ett eget liv &ven har uppe i var hoga nord sa
k&nns det konstigt att inte anvanda ett svenskt namn. Ingen term &r perfekt, men jag ser inte
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langre nagra tungt vagande skal mot ordet kulturstudier, som i ACSIS alla verksamheter ar
rubriken for den kritiska och tvérvetenskapliga kulturforskning som har en rad olika rikt-
ningar, med brittiska cultural studies som en central stromning.

Dessa brittiska cultural studies formerades fran slutet av 1950-talet, forst med individuella
verk som Richard Hoggarts The Uses of Literacy (1957) och Raymond Williams Culture and
Society (1958), via bildandet av CCCS i Birmingham 1964 och dess livaktiga arbetsgrupper
pa 1970-talet. Tysken Rolf Lindner har visat hur detta var ett generationsspecifikt svar pa de
utmaningar som en vérld i omvandling stallde kritiska intellektuella infor. Nya klasskikt,
kvinnor och invandrare fran kolonierna tradde fram som utmanare pa den akademiska arenan.
Det fanns tydliga homologier (samstammigheter) mellan dessa unga intellektuellas livsform
och deras tankeform. De forde fram behovet av ett seridst studium av arbetarkulturen och
kvinnors kulturformer, mediekultur och popularkultur, ungdomskulturer och invandrarkultu-
rer. Sa gav cultural studies rost at "the inside outsider”, som rorde sig i gransomradena mellan
teoridebatt, populéarkultur och politiska motrérelser. Kritiken av akademisk inskrankthet ledde
till innovativa experiment med nya former av utbildning och forskning, som 6verskred stela
granser mellan &mnen och mellan teori och praktik. Unga grénsforskare var ofta uppmark-
samma pa sin position i det akademiska féltet och bidrog darfor med starkare kritisk-politiska
perspektiv och med en reflexiv sjalvtematisering. Darigenom férnyade de kulturforskningen
som helhet, i en period nar tolkning, natverk och reflexivitet blivit allt mer nodvandiga. Sa
bidrog cultural studies till kulturforskningens modernisering, som svar pa en generell kultura-
lisering, kommunikativitet och kritisk omprévning av vetenskapliga traditioner. Fran margi-
nalpositionen kunde foretradare for cultural studies konstruera vad Tony Bennett beskrivit
som en transdisciplinar utvaxlingsplats med pa en gang kritisk, reflexiv och brobyggande
funktion, som erbjuder ett anvandbart granssnitt for fruktbara dialoger mellan disciplinerna
men ocksa mellan andra tvarvetenskapliga forskningsomraden sasom feministisk och postko-
lonial teori, STS (Science and Technology Studies), kritisk teori och kultursociologi.

Pa liknande satt fods svenska kulturforskares intresse for kulturstudiernas motesplatser ur
en serie utmaningar mot vart lands traditionella discipliners kulturforstaelse. Nya forsknings-
fragor och universitetsvillkor kraver foranderliga och 6ppna kopplingsplatser som inte ersatter
amnena men star i dialektisk spanningsrelation av komplement och kritik. Det handlar om ett
slags brobryggande brott som bryter upp improduktiv isolering. Sa pockar till exempel hy-
bridgenrers intertextuella och intermediala diskurser pa interestetiska analyser dar konventio-
nella estetiska amnen alltfor stelt Iast in sig i mediedefinierade ramar, och det galler tyvarr
aven mycket medieforskning som ocksa dgnat sig at en medieform i taget. Intersektionella
korsningar mellan olika interfererande identitetsordningar kraver motsvarande samverkan
mellan Klass-, etnicitets-, generations-, genus- och sexualitetsforskare. Kulturstudierna har
likasa insisterat pa vikten av saval kontextualisrande textlasningar som insikter om de symbo-
liska uttryckens betydelse i samhélleliga processer, vilket framtvingar méten mellan huma-
nister och samhéllsvetare.

Kulturstudier svarar pa krisfenomen i kulturen och kulturforskningen. Yngre och kritiska
forskare attraheras av sadana falt, men &ven framsynta seniorer inser vardet av en fornyande
padrivare som bearbetar forstelnade amnesgranser. Det talas till exempel idag om en kris for
humaniora, dar bristen pa nytankande samverkansformaga hor till sjukdomsdiagnosen. Det
talas samtidigt om en 6kad betydelse for kulturella aspekter i det senmoderna samhallet. Det
géller i ekonomers retorik om upplevelseproduktion, betonandet av kulturella faktorer i regio-
nal planering, diskursen om politikens estetisering, identitetspolitikens tonvikt pa mening och
kulturmdnster, de nya mediernas hybridformer av infotainment och mycket annat. Talet om
kulturalisering eller estetisering kan samtidigt vara ett led i var egen stravan att legitimera
kulturforskningen. Om kulturen och estetiken okar sin betydelse maste den ju utforskas mera,
och da behdvs kulturstudier av alla de slag. Estetiseringstemat kan ses som en utl6pare av en
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sedan atskilliga decennier omtalad “kulturell vandning” som inom manga vetenskaper satter
fragor om utformning, mening och identitet pa dagordningen. Inom historie- och samhéllsve-
tenskaperna lyfts symboliska sidor av verkligheten fram som centrala for forstaelsen av soci-
ala forandringar. Samtidigt upplever kulturforskningen inte precis nagon sarskild boom. Aven
om studenter har ett gott 6ga till medier och kultur sa galler det knappast forskningsproposi-
tionerna. Det finns gott om diagnoser om kulturens véaxande roll, men hur ser verkligheten ut?
Hér kan kulturstudier kritiskt-reflexivt granska kulturella aspekters forandrade roll i moderna
diskurser, och ge historiskt perspektiv at narsynta samtidsforestallningar.

Idag ar kulturstudier alltsa ett transnationellt, ja globalt falt. Manga olika lokala historier
mots pad denna aker, men den anglocentriska har en tydlig hegemoni, och det med viss rétt.
Dér har utvecklats inflytelserika insikter och bidrag som de facto har genererat féltet som just
ett gemensamt dvergripande falt. Anda finns det skal att betona det brott som globaliseringen
inneburit, och som gjort det mojligt att havda en rad skilda genealogier som legitima. Dit hor
de manga svenska och nordiska traditionerna for kulturforskning, som skulle kunna bli verk-
ligt betydelsefulla for den som har mod att gora bruk av sitt eget forstand och trada ut ur sin
sjalvforvallade isolering (for att travestera Immanuel Kant).

Roland Robertsons term ’glokalisering™ forefaller har ovanligt passande. Féltet har blivit
mer heterogent och dynamiskt, och kan inte langre definieras som en skolbildning med en fast
karna. Det halls samman av dels ett natverk av institutionella resurser (féreningar, konferen-
ser, publikationer och program av skilda slag), dels en uppsattning primara forskningsfragor
som betonar tolkningsperspektiv pa symboliska former, tvéarvetenskapliga dialoger och kritisk
reflexivitet. Har handlar det inte om nagot grundmurat teoribygge utan snarare om en for-
handlingsbar och segt fordnderlig” konstellation av teorier med skiftande rotter och rutter.
Som i alla falt finns hér olika inbordes stridande positioner men samtidigt nagra grundbegrepp
som man for 6gonblicket finner det vart att strida om, déaribland mening, makt och identitet.

Man kan fa syn pa ett falt genom att granska dess inre huvudpoler men ocksa genom att
undersoka dess gransytor utat: vilka dialoger det engagerar sig i och hur det uppfattas utifran.
Dar ar det viktigt att inse att falt ser olika ut fran olika hall. De &r internt heterogena, poly-
centriska och med otaliga gransytor utat. For en sociolog eller statsvetare utméarker sig kultur-
studier genom att ta meningsskapande tolkningar av symboliska former pa allvar och havda
den kulturella offentlighetens samhalleliga betydelse. For en litteratur- eller konstvetare
framtréader istéllet den politiserande kontextualiseringen som satter in enskilda verk, stilar och
genrer i sociala sammanhang. For en historiker ar det kanske samtidsorienteringen som sticker
i 6gonen. Samma falt ser olika ut beroende pa varifran det observeras, vilket ger upphov till
en hel del missforstand och reduktionistisk kritik som satter upp stereotypiserande dikotomier
mellan kulturstudier och den egna disciplinen, sa som bland andra Terry Eagleton och andra
gjort. Visst kan det ligga mycket i sadana uppstallningar, men liksom andra stereotypiserande
dikotomier tenderar de samtidigt att 6verdriva polariteterna och missa den interna differentie-
ringen i vardera lagret. Dar finns en likhet med de dikotomiseringar som Stuart Hall har ana-
lyserat betréffande ras och etnicitet.

Var och en har sin egen vag genom ett falt. Det spelar roll varifran man kommer, vilka
man passerar och vart man ar pa vag. Sa finns det ocksa mangfaldiga satt att forsta faltet
sjalvt. Beroende pa utkikspunkten betonar man skiftande rotter och rutter i dess utveckling. |
konferensen och denna bok definieras och uttolkas darfor kulturstudier pa en rad olika satt,
och det ar i samspelet mellan dessa forskares synsatt — och kulturstudiernas fienders forestéall-
ningar — som faltet konstituerar sig.

Oppna, blanda, avancera!

Svensk kulturforskning ségs ibland vara i kris. Manga av dess kristecken pekar mot en besva-
rande inskrénkthet, i flera avseenden. Men det faktum att den borjar uppmarksammas i bred
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debatt banar samtidigt en tvafilig vag ut ur den forlamande sjalvbegransningen. Dess ena fil
bryter olika former av geografisk slutenhet, den andra korsar de disciplindra grénserna.
Bristen pa rattvisa, rorlighet och internationalisering bottnar alla i ett inatvant varnande om
den egna institutionen. Kronisk brist pa statliga forskningsmedel tvingar fram ett valmenande
omhandertagande av egna doktorander, vilket samtidigt skapar en hdmmande lokal inskrankt-
het. Det finns inom vissa @mnen och orter exempel pa allvarligt javsmissbruk som dock knap-
past ar begréansat till humaniora. Humanistkakans litenhet baddar dartill ocksa for instangande
internrekrytering till tjanster pa alla nivaer. Dar finns en radsla for rorlighet; en bristande
cirkulation som leder till vetenskaplig forstelning. Varje enhet varnar om sitt och stanger dor-
ren till de samarbeten och den kritiska dialog som ger nytankande. Dit bidrar ocksa en bief-
fekt av statens anstrangningar att bland annat genom anslagssystem tvinga universiteten att
profilera sig i inbdrdes tavlan. Det tvingar fram en troligen ndédvéndig nationell arbetsfordel-
ning, men for att inte ytterligare spada pa inskranktheten behdver den patvungna konkurren-
sen mellan universitet balanseras av floéden och bryggor mellan dem, i form av samverkan och
utbyten.

Bristen pa internationalisering ar annu en aspekt av den geografiska inskranktheten. Har
spelar en svensk tradition av sjalvtillrackligt utanforskap i Europa in, byggd pa minnen av
svunnet stormaktsvalde och neutralitetspolitik, men med olyckliga foljder for vart satt att
mota dagens transnationella floden. Internationaliseringsstod behdvs i flera olika former: stod
till Oversattningar och sprakgranskning, utlandsvistelser och gastforskarbesok, konferenser,
natverkande och gransoverskridande forskningssamverkan. Flera &mnen behdéver ocksa knyta
an till transnationella idéstromningar for att bryta sig ur all provinsiell nérsynthet.

En framgangsrik internationalisering kraver dock ocksa att nya jamforelsekriterier utvecklas
som inte slaviskt dvertar naturvetarnas och medicinarnas kriterier pa excellens, och det av
flera skal. (a) Web of Science och andra bibliometriska matinstrument bygger pa ett urval av
tidskrifter som systematiskt missgynnar humanistiska saval som icke-amerikanska tidskrifter,
liksom alla andra sprakomraden &n engelskan. Har borde alla &mnesomraden och alla sprak
behandlas likvardigt. Kulturorienterade tidskrifter maste raknas med pa allvar, och nordiska,
tyska eller arabiska publiceringar bor raknas lika hogt som amerikanska. (b) For humanister
och manga samhallsvetare ar tidskriften relativt mindre viktig &n boken. Superkéanda kultur-
forskare syns knappast pa dessa listor eftersom deras framsta verk ar monografier. (c) Natur-
vetare publicerar regelméssigt artiklar med ett stort antal forfattare, vilket ger dem mangdub-
belt hogre citeringssiffror utan att det alls motsvarar vare sig forfattarinsatser eller kdndhets-
grad.

Tro mig, jag har kollat! Namn som Hannah Arendt, Pierre Bourdieu, Jurgen Habermas,
Julia Kristeva och Paul Ricoeur har en brakdel av de siffror som horder av svenska naturve-
tare kan skryta med i internationella bibliometriska jamforelser. Dussintals medicinare och
tekniker vid AstraZeneca, Karolinska Institutet och andra svenska institutioner har i Web of
Science mer an dubbelt sa hoga siffror som de nyssnamnda kulturforskarna, trots att de bara
publicerat ndgon enda bok vardera, och knappt ens finns representerade vid svenska bibliotek.
Detta for att de har placerat méngder av artiklar i just de amerikanska tidskrifter som Web of
Science bevakar, och mestadels med uppemot ett femtontal forfattare till varje artikel. Det
vore absurt att tro att de darmed fortjanar att vinna dragkampen om internationell excellens.

Detta visar att man maste anvanda alla sadana databaser med varsamhet. Det behdver ut-
vecklas béttre satt att beddma internationell excellens, utan vare sig anglocentrisk eller natur-
vetenskaplig favorisering. Forst nar det utvecklats metoder som verkligen passar ocksa for
kulturvetenskaperna gar det att finna vagar till rimliga jamforelser tvarsover fakultetsgran-
serna. Det behover ocksa goras kvalitativt, exempelvis genom att fran fall till fall se hur
svenska forskare knyter an — och bidrar — till aktuella internationella diskussioner och deltar i
olika typer av natverk.
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Denna reservation hindrar inte att det samtidigt sérskilt i flera humanistiska discipliner
verkligen finns en trangsynt nationalism som skapar svenska reservat. Det &r dags att 6ppna
dorrarna ut mot varlden. Mot den geografiska inskranktheten blir d&rfor receptet att bygga
broar till samverkan och utbyten mellan svenska och utlandska universitet.

Den andra vagfilen leder bort ur en tematisk och disciplinar inskrénkthet. De retoriska
satsningarna pa tvarvetenskap ar oftast mer ord an handling. Manga i samhéllet inser att
gamla disciplingranser behover korsas och ruckas pa for att forsta nya och granséverskridande
fenomen. Exempelvis ar granserna mellan de estetiska @mnena baserade pa en uppdelning
mellan medieformer som forlorat sin sjélvklarhet med den digitala tekniken. Och hur ska man
kunna forsta sprangkraften i globaliseringens kulturmoten utan att arbeta samman psykolo-
giska, sociala, kulturella, politiska och ekonomiska perspektiv pa korsningarna mellan klasser,
generationer, kén och etniska tillhérigheter? Disciplinerna behdver férnyas genom inbérdes
lankning och interaktion, samt genom nyskapande kritik i dverskridande falt av skilda slag.
Kulturstudierna erbjuder hér det tydligaste fornyande exemplet, som moderniserar och vitali-
serar forskningen genom att tillskapa motesplatser over grénser, kritiskt ta itu med grundvals-
problemen och modigt narma sig aktuella konfliktfragor. De riktar blicken mot nya fenomen
som ses i historiska perspektiv; mot laga fenomen som tas pa fullaste allvar; och mot kom-
plexa fenomen som kraver tvarvetenskapliga angreppssatt. Det vaxande intresset for kultur-
studier pa svenska ar ett kristecken i ordets bagge betydelser: ett symptom pa begréansningar i
den akademiska miljon och ett hoppfullt 16fte om nytéankande.

Men murarnas kraft ar stor, och bryter tyvarr udden av manga djarva nysatsningar. Gang
pa gang talar man varmt till tvarvetenskaplighetens lov, men sedan aterupprattas disciplintro-
heten av forskningsradens beredningsgrupper och stiftelsernas sakkunniga. Sa hyllas tvarve-
tenskap i ord men motverkas i handling. Humaniora har ett underskott pa kollektiva projekt
och samverkan dver granser. Bland forskarna sjélva bottnar det i en seglivad romantisk indi-
vidualism som har en konservativ variant i form av det upphdéjda geniet och en radikal form i
den kritiske ensamvargen. Institutionellt befasts den disciplinerande @mnesfetischismen ge-
nom organisationsformerna i bade fakulteter och rad, som motverkar nydanande konstellatio-
ner och cementerar murarna.

Anda visar kulturvetenskapernas klassiker hur det ar métena mellan traditioner som leder
till verkligt nyskapande insikter. Se bara pa Arendt, Bourdieu, Habermas, Kristeva och Rico-
eur igen! Svarigheten att placera in nagon av dem i en bestamd disciplin antyder att snarare an
att troget skriva in sig i en enskild &mnestradition var det satten att produktivt tdnka samman
idéer fran flera hall som gjorde deras verk banbrytande.

Bristen pa forskningsutrymme i akademiska tjanster ar en allman svaghet i den svenska
modellen, som leder till att uppemot en tredjedel av den totala arbetsmangden slésas bort pa
att skriva och bedoma anstkningar istallet for att bedriva forskning. Sarskilt humaniora har pa
sistone haft svarigheter att forsvara sitt existensberattigande. Det ar nagot av en paradox att
samtidigt som kulturens roll i samhéllet anses vaxa sa krymper utrymmet for kulturforskning.
Regionplanering och exportindustri talar om upplevelseproduktion och designsatsningar som
raddning for arbetsloshetsbygder, och integrationens vaxande konflikter reser identitetspoli-
tiska fragor om migration och minoritetsrattigheter. All denna “kulturalisering” borde stélla
kulturforskningen hogt pa dagordningen. Men tvartom tycks dennas soliditet devalveras pa
den forskningspolitiska arenan, efter nagra artionden av kulturell vandning inom manga ve-
tenskapsomraden. Kulturaliseringen utmanar dven humanioras traditioner och stéller nya krav
pa dppningar och blandningar, for att den historiska chansen till utveckling ska kunna tas till-
vara.

Forskare behover utarbeta starkare argument for kulturstudier, och da racker det inte att
hanvisa till den lokala institutionens eller det etablerade amnets auktoritet. Oppnandets och
blandandets dubbelfiliga vag ger mojligheter for humaniora att arbeta sig ur sin vetenskapliga
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och samhalleliga legitimitetskris. Dar behovs samarbeten 6ver granser, bade mellan universi-
tet, utdt i varlden, och mellan amnen. S& kan humanioras kris inspirera till att ga framat ge-
nom att 6ppna de dorrar som stallts pa glant.

Frontlinjer

Lat mig till sist lyfta fram en fradga som jag personligen just nu finner spannande. Den ror ett
omfattande komplex av teoretiska diskussioner som provocerats fram av teoretiker som Fou-
cault, Deleuze, Haraway, Latour, Hayles, Maffesoli, Kittler och Grossberg. Manga med mig
tanker sig kulturstudier som undersokningar av samspel mellan mening, identitet och makt.
Vad detta konkret innebér skiftar, och det finns dven inom cultural studies de som radikalt
ifrdgasatter sjalva dessa grundbegrepp. Sjalv ror jag mig med ett kritiskt-hermeneutiskt tan-
kande som utvecklar en flerskiktad forstaelse av dem, bland annat i min teoretiska bok Cultu-
ral Theory and Late Modernity fran 1995 eller i tillampning i 2004 ars Moderna manniskor
och de bocker som under de gangna aren publicerats fran det av Walter Benjamin influerade
Passageprojektet. Att detta ar ett ganska starkt svensk paradigm visas bland annat av den tidi-
gare i varas utkomna antologin Text och existens. Men det finns en livaktig “posthumanistisk”
antinermeneutik som reser utmanande fragor till sddana som mig. De ifragasatter om kultur-
studier alls ska tolka och soka mening, om manniskor alls kan sdgas utveckla identiteter, och
om den kritiska teorins former av kritik alls duger nagot till. Sddana fundamentala fragor &r
viktiga att arbeta sig igenom, for de roér grundldggande aspekter av vad kultur och kulturstu-
dier éverhuvudtaget handlar om.

Detta handlar inte om nagon enkel polaritet med tva antitetiska lager, utan snarare om en
serie delvis 6verlappande men delvis ocksa inbordes motstridiga diskussionsfronter, som rort
vart och ett av kulturstudiernas tre ben (eller k:n).

1. Mening och kultur. Vilken roll har texttolkandet? Vilka texter ska tolkas (hogt/lagt etc.)?
Hur ska texter balanseras mot institutionella och sociala kontexter? Hit kan réknas diskus-
sionen om huruvida kulturstudier soker meningskonstruktioner genom tolkning av texter i
vid mening, eller om det istallet handlar om att uppspara materiella effekter av interaktio-
ner mellan element i nagon form av struktur. Det ar delvis en omformulering av det sena
sextiotalets diskussion mellan hermeneutik och strukturalism. Andra debatter kring me-
ningsbenet har rort fragan om hogt och lagt: kan och bor man framst studera konst
och/eller popularkultur? Somliga kritiserar tidigare kulturstudier for en alltfor ensidig fo-
kusering av populara medieformer, vilket kan riskera att fetischera det laga och bortse fran
dess inlagring i samhélleliga institutioner av olika slag. Samtidigt kvarstar gentemot tradi-
tionella estetiska &amnen poéngen i att forsoka vidga studiefaltet bort fran de kanoniserade
verken. En tredje underfront ror relationen mellan text och kontext. Efter attiotalets post-
strukturalistiska dekonstruktionsvag har det under nittiotalet forekommit en backlash mot
textanalys och en stravan till etnografi, levd erfarenhet och politisk-ekonomiska institu-
tionsanalyser. Aven har finns det en risk att spola ut barnet med badvattnet, eftersom kul-
turstudierna samtidigt behdver en férmaga att ge sig i kast med komplext intermediala ut-
tryck.

2. ldentitet och kommunikation. Ar begreppen subjekt och identitet alls anvandbara i en
varld av cyborger, aktanter och natverk? Vilken maktbalans rader mellan aktorer och
strukturer nar det handlar om makt, motstand och férandring? Hur kan de inbdrdes span-
ningarna mellan identitetsdimensioner hanteras i en intersektionell forskningspraxis?
Inom STS och cyberfeminism har det utvecklats en sorts ”posthumanistisk” kritik av be-
grepp som subjekt och identitet. Den &r forknippad med utomakademiska utmaningar fran
djurrattsaktivister och andra rorelser, men kan i en annan riktning ocksa relateras till an-
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tingen postkoloniala eller mer eller mindre religiost fundamentalistiska angrepp pa vés-
terlandska forestallningar om den autonoma individen. Inom cultural studies ror detta
aven de tidigare debatterna mellan olika "postmodernistiska” positioner, dar nagra kraftigt
betonade individuella aktorers handlingsfrinet, medan andra tvartom sag manniskan som
helt determinerad av sociala eller symboliska strukturer. Habermas teori om system och
livsvérld, Bourdieus falt/habitus-teori, Giddens aktor/struktur-dialektik och Judith Butlers
teori om performativitet utgor olika sétt att hantera detta dilemma. En annan subfront
inom samma omrade har uppstatt i kolvattnet pa intersektionalitetsresonemangens forsok
att fora samman identitetsdimensioner som tidigare ofta betraktades atskilda, men som
samtidigt givit upphov till sondrande strider mellan foretradare for olika sddana dimensio-
ner, dar sérskilt genus och sexualitet har brutits mot postkoloniala kritikers tonvikt pa et-
nicitet.

3. Makt och kritik. Kulturstudier vill vanligen vara kritiska, men mot vad — och foér vad?
Innebér kritiken att forskningen ska forvandlas till politik eller ska tvartom forskningens
autonomi forsvaras som kritikens grundval? Hur pass “revolutionar” kan kritiken vara
utan att hamna i orealistiskt drommeri eller valdsdyrkan? Hur samspelar kritik med tradi-
tion — och med sjalva kritikens traditionslinjer? Ska kritik utvecklas “immanent” ur en
tolkande analys av motsattningarna inom radande ordningar, eller “externalistiskt” genom
att uppfinna en arkimedisk punkt som star utanfor hela det moderna tankandet och sam-
hallsordningen? Aven har bryts olika synsitt mot varandra nar det galler att specificera
vilken sorts kritik som har foretrdde, mot vad och for vad. Handlar det om sociala sférer,
politiska och ekonomiska makrosammanhang, etiska normer, identitetskonstruktioner eller
kulturella genrer? | framst Storbritannien har det utvecklats ett stallningskrig mellan cultu-
ral studies och en oklar blandning av kritisk teori och marxistisk politisk ekonomi. Pa
manga andra hall foljer klyftorna andra linjer. Hur mycket kan och ska forskaren smutsa
sina hander genom att ga ut i dagsaktuell debatt eller driva realpolitiska fragor? Har finns
en forskningspolitisk dimension som ror hur vi forhaller oss till samverkan med det omgi-
vande samhallet, i samspelet mellan akademisk autonomi och finansieringsmojligheter.
For att aterknyta till min nyssnamnda fraga galler det ocksa relationen mellan kritik och
tradition. | Nietzsches efterfoljd reses gang pa gang roster som kraver ett radikalt uttrade
ur de existerande tankeformernas tvangstroja, medan andra snarare ser emancipation som
en dialektisk process av drom och uppvaknande. For Grossberg och andra galler det att
stélla sig vid sidan av hela det moderna och finna en helt ny arkimedisk punkt som i ett
slag kan krossa alla forkattrade illusioner. Inspirerad av Ricoeurs diskussion av debatten
mellan Habermas och Gadamer kan man da papeka att dven sadana radikala gester har sin
kulturhistoria som de standigt hdmtar naring ur, dar exempelvis Nietzsche sjalv ar ett led i
tankerevolutionens tradition som sjalv ar en integrerad aspekt av det moderna. Och man
kan ocksa utifran kritisk teori understryka att kritik bara fungerar om den utvecklas imma-
nent, d.v.s. uppsparar motsattningar i det bestdende och griper fatt i dess kritiska och uto-
piska moment. Att soka rena externa oppositioner som stéller sig utanfér ar ofruktbart och
kan alltfor latt utvecklas langs linjen fran en asketisk purism till auktoritara och sekteris-
tiska fundamentalismer. Moderniteten innefattar djupt problematiska tendenser som kra-
ver radikal kritik, men den bér i sig ocksa emancipatoriska forandringspotentialer som &r
varda att soka efter genom dialektiska kombinationer av misstankens skarpa kritik och
forstaelseinriktade varmefloden.

Att kulturstudiernas grundbegrepp &r omdiskuterade &r ingen svaghet utan ett gott livstecken!

Brott och broar kompletterar varandra, men dominerar samtidigt i var sina stromningar. For
de radikala antipositionerna star brotten i centrum, forkastandet av hegemoniska strukturer
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och inviten att borja pa nytt. De syntetiserande traditionsutvecklarna lagger istéllet tonvikten
vid broarna, de gemenskapande grundvalarna och samtalen éver grénser. Jag tror att bagge
behovs. Brottlinjen éppnar for genuint nya insikter och avskar ett sjalvstandigt tankerum som
frigdr nyskapande energi. Samtidigt drar den skarpa och tydliga granser och kan i varsta fall
urarta till puritansk och sekteristisk fundamentalism som tar avstand fran alla andra for att
kunna renodla sin egen enda sanna vag. Brolinjen dppnar istéllet for mdten och samverkan,
men kan ocksa riskera att kora fast i jolmig, konfliktangslig samforstandsdrift dar motséatt-
ningar sopas under mattan. Jag hoppas att vi dessa dagar ska lyckas med att inte balansera
eller finna ndgon ljum medelvag men daremot modigt pendla mellan kritik och utopi, kyla och
varme, distans och narhet, distinktioner och bricolage, brytningar och brobyggen. Da kan de
kritiskt konstruktiva konfrontationerna mellan olika perspektiv bade blixtbelysa maktordning-
arnas kalla komplexitet och samtidigt tdnda gnistor av hopp.
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