SveBe 24/06 Edgren 1

Svenskan i EU och EU pa svenska
Hakan Edgren

EU stiftar svenska lagar

Sverige blev EU-medlem den 1.1.1995. Genom den s.k. Overséttningsdel egatio-
nens arbete fanns da redan cirka 60.000 sidor unionslagstiftning pa svenska och
gdllde som svensk lag. Fran och med intradet 6vertog dock EU ansvaret for att
Oversétta sina egna texter, vilket skedde med nyrekryterade egna Overséttare.
Denna Oversattarverksamhet producerar nu arligen cirka 200.000 sidor tryckt
EU-text pasvenska, somi stort & den EU-svenska som finns.

Pa EU-institutionernai Bryssel och Luxemburg & kommissionens 6verséttar-
grupp storst, med knappt 100 dverséttare. Da jag tillhor denna, skall jag héar bara
ta upp kommissionens Gversattningar till svenska. Mitt syfte &r att granska denna
typ av svenska och se om den avviker frén normal svensk férvaltningsprosa.

Texttypen

EU:s syfte & ursprungligen att stérka den europeiska sammanhdllningen genom
en gemensam inre marknad, omgiven av en yttre tullmur. De Gversatta texterna
handlar darfor mest om detta. Mycket text handlar ocksa om ett senare EU-mAl:
att minska skillnaderna i levnadsstandard mellan EU:s regioner och lander. Ett
annu senare mal ar sysselséttningen, men hér har hittills inte mycket skett.

Den dominerande texttypen blir av detta skd juridisk-ekonomisk. Det handlar
om facktexter, ofta komplexa och i lagstiftningens fall ofta mycket formalise-
rade.

Over sattningssvenska

Oversittningsdel egationens arbete infor medlemskapet utfordes i Sverige och
texterna fackgranskades av svenska fackmén. Sedan 1995 har EU emellertid an-
svaret for Oversdttandet, som aren 1995-97 kannetecknades av inkorningspro-
blem med otillracklig bemanning och orutinerad personal. Déarefter har dock en
stabilisering och kvalitetshtjning skett.

Originalen som Oversétts & oftast skrivna pa franska eller engelska. Dessa &r
liksom svenskan analytiska sprak men skiljer sig vad galler bl.a. tempussystem,
bestamningar, satsfogning och stilistik. FOor de svenska Overséttningarna &r det
oftast tilistik och satsfogning som skapar problem, framst nér detta yttrar sig |
komplicerad syntax. Enkelt uttryckt kan man sdga: svenskan blir ofta bra nér
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originalen ar vaskrivna, med relativt korta meningar. Annars blir den garna
samre.

Originalen kan numera vara léttfattligt skrivna, sarskilt texter som inte tillhér
lagstiftningen. Det pagar namligen ett kvalitetsarbete for skrivandet av original.
Lagtexternas original och overséttningar kan dock bli béttre. Bagge behdver,
menar jag, ett syntaxlyft for att komma ifrén ndgot man kan kalla "kommis-
sionssvenska'. Foljande exempel padennaingar i enicke lagtext:

Detta avtal som undertecknades den 6 maj 1999 av Europaparlamentet, radet och kommis-
sionen omfattar, forutom den tabell dver budgetplanen med 15 mediemsstater for perioden
2000-2006 och dithérande tillampningsbestammel ser (se tabell 1), den prelimindra ekono-
miska ramen for en union med 21 medlemsstater (enligt hypotesen om en utvidgning med
sex nya medlemsstater fr.o.m. 2002) (se tabell 2), de férfaranden som institutionerna har
kommit dverens om nar det galler budgeten, sarskilt samradsforfarandet under uppréttandet
av budgeten, indelningen av utgifter i obligatoriska och icke-obligatoriska samt behovet av
en réttslig grund for verkstéllandet av budgetanslagen. (Europeiska unionens bulletin,
5/1999:15)

Som vi ser bestar exemplet av en enda ytterst komplex mening, precis somi det
franska originalet. Det har Gverséttaren inte gjort nagot a — trots att texten ater-
finns i Europeiska unionens bulletin, som for EU-medborgarna kontinuerligt
sammanfattar EU:s beslut.

Det maste dock samtidigt sagas att EU-texter kan vara | &tfattligt skrivna. Se
t.ex. foljande rapporttext:

Kommissionen foredar de tre berdrda medlemsstaterna att de samlade anslagen fordelas i
tre delar i forhdllande till olika objektiva kriterier. De tre medlemsstaterna férhandlar in-
bordes och rédet fattar det slutliga beslutet. Varje medlemsstat fordelar déarefter medien i
forhallande till sina egna kriterier. De berdrda medlemsstaterna underréttar kommissionen
om foérdelningen mellan enskilda UL T utan att behdva motivera sitt beslut. Kommissionen
har ingen kontroll éver detta férfarande. (EGT C 276, 1999:20)

Sadana skillnader i |asbarhet, i kvalitet beror av manga faktorer:

- Forst och framst kan originalen ha mycket skiftande standard, vilket ofta be-
ror pa att forfattaren inte skriver pa sitt modersmal. Sedan 1998 pagar dock in-
satser for att forbéttra de engelska och franska originalens lasbarhet. Har finns
riktlinjer som ofta ocksa tillampas.

- Oversittarna & ocksa olika rutinerade och skickliga. Manga saknar tidigare
Oversédttarmeriter eller lingvistisk utbildning.

- | lagstiftningen & den sk. punktregeln ett stort hinder for en enklare syntax i
EU-lagstiftningen. Svenska spraknamnden formulerar denna sa hér:

En dverséttning till svenska bor av juridiska skél ligga sa néra originalet som majligt. Ex-
empelvis tilldmpas ofta den s.k. punktregeln: en mening i originaltexten ska motsvara en
mening i dverséttningen. (Sprakvard 2-1998:13)
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Vid overséttning av lagtext blir det darmed ofta det franska eller engelska ori-
ginalet som styr 6versittningens meningsstruktur. Ett problem blir da att man i
dessa spraks juridisk-ekonomiska stil & mer 6ppen for komplex meningsbygg-
nad och frasstruktur. Bland annat tilldts meningar vara mycket langre, med
lucker struktur och avlagsna syftningar. Svenskans meningar & oftast mycket
kortare. Bland annat punktregeln gor att detta formar de svenska Overséttning-
arna fran dessa bada sprak, da den sager att originalens meningslangd skall bi-
behallas.

Oversittningens syntax kan ocksa bli mer svéréversk&dlig an originalets,
Morfologiskt & det namligen sa att bade engelska och franska har och frekvent
anvander gerundier, som svenskan saknar. Dessa dterges syntaktiskt med
svenska bisatser eller huvudsatser. Effekten blir ofta en mer svaréverskadlig
meningsstruktur, mindre elegant @ gerundiekonstruktionerna med sin otvety-
diga bindning till den 6verordnade satsen.

Linjart eller holistiskt

Ett annat problem &r att EU-Overséttare fran engelska och franska garna arbetar
linjart, &terger ord och satser i samma ordning som de har i originalet, fast gi-
vetvis med vissa absolut nddvandiga justeringar. Vid dversattning av lagstiftning
kan detta dessutom motiveras med punktregeln.

GOr dversattaren inget mer utan lamnar ifran sig en "linjart" Gversatt text, ut-
marks denna garna av foga idiomatisk svensk syntax. Detta forstarks om origi-
nalets termer inte har dtergetts med adekvata svenska motsvarigheter. Fast den
linjara metoden &r inget maste, utan man kan som Gverséttare ofta hyfsa tver-
séattningen med ett holistiskt forhallningssétt: antingen kan man efter grovéver-
séttning av en mening flytta om dess element tills ord- och satsfoljd i mojligaste
man motsvarar idiomatisk svenska. Eller sa kan man forst etablera elementens
optimalaordning i tanken, innan man borjar skriva. Valet av holistiskt angrepps-
sétt styrs har garna av meningarnas kompl exitet.

N&amnas méaste héar att EU-kommissionens overséttningar till svenska granskas
internt innan de lamnar 6versattningsenheterna. Bade granskare och Overséttare
prioriterar dock inte smidig syntax och lasbarhet utan korrekt terminologi och
trohet mot originalet. Detta & den radande interna dversattningskultur som har
etablerats under de fem ar, som Sverige varit EU-medlem. Med andra ord tolere-
ras linjért dverséttande.

Avdlutningsvis ett exempel pa linjart dversittande fran franska, dar EU-in-
formation i jordbrukssamhallen hade varit en lyckligare 16sning @n information
om gemenskapen i jordbrukssamhéallen:

Carrefourkontoren har till uppgift att tillhandahdlla information om gemenskapen i jord-
brukssamhéllen. (Carrefourkontor:1)
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Avvikande svenska

Det & framst inom den rena lagstiftningen som "kommissionssvenskan™ avviker
fran svenskt forvaltningssprak. Orsaken &r att originalen har ar syntaktiskt mer
komplexa, vilket Oversdttarna inte riktigt formdr hantera, sarskilt p.g.a
punktregeln. Jag maste dock forst understryka, att den fdljande genomgangen
inte handlar om totalt dominerande avvikelser utan om mer eller mindre fre-
kventa drag.

Néagra dterkommande avvikelser &r:

1. Predikatsdistansering

2. Staplade bestdmningar och " bestamningssl ask"

3. Satsnéstling

4. Prepositionsosékerhet

5. Ordoverflod

6. Nominalisering
L&t oss se padettai tur och ordning och utifran ndgra exempel.

1. Predikatsdistansering

Mycket ofta har en mangd bestdmningar och satser sprangts in mellan subjekt
och predikat. Det forsvarar forstaelsen och borde ha étgardats genom omflytt-
ning. Ett finit verb tolkas namligen garna som predikat till narmast foregaende
nomen. Lat oss se pa ett exempel, med subjekt och predikat i fetstil:

Det & vidare viktigt att setill att berékningen av kvoten mellan underskottet i den offent-
liga sektorns finanser och bruttonational produkten respektive mellan den offentliga sek-
torns skuldsattning och bruttonational produkten enligt artikel 104 i fordraget gors pa ett
konsekvent sitt pa grundval av ENS 95. (KOM (99) 444:4)

En omlésning visar att gors bara kan vara predikat till berékningen. Begriplig-
heten kan dock Okas nagot med f6ljande omskrivning, med subjektet néra predi-
katet: Konsekvent och p& grundval av ENS 95 bor ocksa kvoten berdknas mellan under-
skottet i den offentliga sektorns finanser och bruttonational produkten respektive mellan den
offentliga sektorns skuldséattning och bruttonational produkten, enligt artikel 104 i férdraget.
L&t oss se pa ytterligare ett exempel:

For att det skall kunna sakras att det utvidgade kumuleringssystem som gor det majligt
att anvanda material med ursprung i Europeiska gemenskapen, Polen, Ungern, Tjeckien,
Slovakien, Bulgarien, Ruméanien, Lettland, Litauen, Estland, Slovenien, Turkiet, Europe-
iska ekonomiska samarbetsomradet (nedan kallat EES), Island, Norge och Schweiz funge-
rar val bor definitionen av begreppet "ursprungsprodukter” andras. (KOM(99) 420:4)

Aven detta kan ges en mer lasbar form: Definitionen av begreppet " ursprungsproduk-
ter" bor andras for att astadkomma ett val fungerande utvidgat kumuleringssystem, som gor
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det mgjligt att anvanda material med ursprung i Europeiska gemenskapen, Polen, [...] Norge
och Schweiz

Predikatsdistansering minskar inte bara |asbarheten utan kan tyvarr ocksa ge
upphov till syftningsfel. Set.ex. foljande:

Anstkningar som lamnasin en eller flera dagar efter den dag da ansdkningar redan |amnats
in for en total kvantitet som Gverstiger den totala kvantitet som anges i foregaende stycke
skall avdlds. (EGT L 257, 1999:7)

Tyvérr kan placeringen av predikatet fa lsaren at tro att det t.ex. & den totala
kvantitet som skall avslas och inte ansokningar. Overséttningen har har samma
syntax som det engelska originalet.

2. Staplade bestdmningar och " bestamningsslask”

Ofta & nominalfraser sd langa att de ger ett besvarande intryck. Felet & ofta de
manga efterstallda prepositionsattributen till substantiv, som t.ex. i:

ordalydelsen i beslut 94/766/EG med ordalydelsen i kommissionens beslut av senare da-
tum om sérskilda villkor fér import av fiskeri- och vattenbruksprodukter med ursprung i
vissatredje lander. (EGT L 203, 1999:73)

Ibland bromsas forstaelsen av att bestamningsrackan avslutas med ett element
med annan syftning an de foregdende. Detta har hér kallats "bestamningsslask”.
T.ex. kan ett avdutande adverbial efter en récka attribut uppfattas som tillhorigt
dessa

Det & ju en principiell skillnad mellan foljande tva satser:

| dalen fortsatte jag nu mot stugan
och

Jag fortsatte nu mot stugan i dalen

| det forrafallet & i dalen adverbial till fortsatte, i det andra attribut till sub-
stantivet stugan.

| EU-Oversédttningar hamnar adverbial dessvérre gérna sist i satsen och inte
néra sitt predikat. Detta beror pa originalets meningsstruktur. Lét oss ta ett en-
kelt EU-exempel, en linjér 6verséttning fran engelska:

Undersokningen visade att det faktiskt ar teoretiskt majligt att tillverka olika grader av ny-
fiberbaserad kartong med samma maskin ur teknisk synpunkt. (EGT L 254, 1999:13)

Den sista bestamningen (ur teknisk synpunkt) &r ett adverbial som har hamnat fel
I den svenska meningsstrukturen, eftersom det blir attribut till maskin. Dess
syftning kan man reda ut genom omlasning, sa exemplet & kanske harmlost.
Emellertid borde adverbialet ha flyttats till satsens mittfat: att det ur teknisk syn-
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punkt faktiskt ar teoretiskt mgjligt att tillverka olika grader av nyfiberbaserad kartong med
samma maskin.

Foljande linjara Overséttning utgor ytterligare ett exempel pa detta, med be-
stdmningsinledarnai fetstil:

I den nuvarande férordningen anges exakta definitioner av de aggregat for de offentliga
finanserna som 6vervakas inom ramen for forfarandet vid altfor stora underskott genom
en hanvisning till klassificeringskoderna i Europeiska nationalrékenskapssystemet (ENS
79). (KOM(99) 444:2)

Bestamningen som inleds med genom en hanvisning ar adverbial till anges, men
vid snabb I&sning kan man tro att det & ett attribut i rackan alltfor stora under-
skott genom en hanvisning till klassificeringskoderna. For okad begriplighet
borde i sadana hér fall adverbialet flyttas narmare sitt predikat. Akademigram-
matiken namner att prepositionsadverbial i dutféltet antingen kan fattas som at-
tribut eller verbfrasadverbial. Foljande exempel anges som icke entydigt: " Sedan
skrev han en bok om sin barndom [prepositionsfrasen ar attribut till bok eller
bundet adverbial till skrev]" (SAG 3:416). | EU-texter finns det dock gérna sa
manga prepositionsfraser fore adverbialet, att det &r svart att uppfatta adverbialet
som annat &n attribut (se exemplet ovan). Radade prepositionsattribut ger sedan
upphov till en annan ambivalens, som Akademigrammatiken ocksa namner. Ef-
ter viss expansion av efterstéllda attribut till ett substantiv, sa upphor de foljande
att tolkas som attribut till detta. | Akademigrammatiken anfors exemplet en
komponent av hardat stal fran Belgien just som tvetydigt: & det komponent eller
stal som &r fran Belgien? (SAG 3:87). | exemplet ovan uppfattas darfor adverbi-
alet genom en hanvisning som attribut till det ndrmaste substantivet, ndmligen
under skott.

Andra bestaémningar som kan syfta fel | "dasken" & radade relativsatser.
Aven dessa har oftast en hierarkisk stéllning och syftar pa narmast foregéende
korrelat. | EU-Overséttningar kan den egentliga referenten emellertid finnas
langt tidigare i texten. Se foljande exempel, dér relativiedet vilka (i fetstil) inte
har det naturliga korrelatet led utan skall syfta pa avtal eller samordnade forfa-
randen. LAsningen nédr avtalen avser hade hér varit att foredra:

Enligt artikel 81.3 i fordraget och pa de villkor som foreskrivsi denna férordning forklaras
harmed att artikel 81.1 i fordraget inte skall tillampas pa avtal eller samordnade forfaran-
den som ingds mellan tva eller flera foretag som vart och ett, inom ramen for avtalet, ar
verksam i olika led i produktions- eller distributionskedjan, vilka avser villkoren fér par-
ternas inkop, forsaljning eller aerforsajning av vissa varor eller tjanster (nedan benamnda
"vertikala avtal"), i den man dessa villkor utgdr konkurrensbegransningar som omfattas av
artikel 81.1 i fordraget (nedan bendmnda "vertikala begransningar”). (EGT C 270, 1999:9)

Ett kortare exempel panér syftningar blir fel & foljande:
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For att underlétta denna situation bor de licensansokningar under system B avslds som
beror dpplen som skall till de geografiska omradena FO3 och FO4 som exporterats efter den
30 september 1999. (EGT L 256, 1999:68)

Tva hierarkiskt ordnade relativsatser foljer har pa varandra, dar den andra borde
varit samordnad. | stéllet blir det de geografiska omradena FO3 och FO4 som
exporterats. Se har Akademigrammatiken om samordnade relativsatser (SAG
4:96-97).

| foljande exempel fér den andra relativsatsen fel korrelat, namligen punkt 1.
Detsamma géller det avslutande adverbialet (pa ett sddant sitt) som genom sin
stdlning i "bestdmningsslasken" blir adverbia till godkant och inte till de-
strueras:

Belgien skall se till att alla de produkter som fértecknas i punkt 1 som inte uppfyller de
krav som faststéllsi punkt 2 destrueras med metoder som de behériga myndigheterna god-
kant pa ett sddant sétt att de inte kan komma in i foder- eller livsmedelskedjan. (EGT L
253, 1999:21)

Man tvingasi dettafall tyvarr till omlasning(ar) av texten, vars ordf6ljd motsva-
rar det engelska originalet. Begripligheten kunde ha 6kats genom omskrivning
av texten.

Detta géller &ven det avslutande exemplet, dér i allmanhet blir en bestéamning
till 10 % och inte adverbial till anses. Orsaken &r att tva hierarkiskt ordnade re-
lativsatser sprangts in mellan adverbialet och dess predikat:

Pa omrédet vertikala avtal anses avtal som ingas mellan foretag vars marknadsandel pa den
relevanta marknaden inte Gverstiger 10 % i allméanhet falla utanfor tillampningsomradet for
artikel 81.1, med forbehall for de villkor som anges i meddelandet om avtal av mindre be-
tydelse avseende sarskilt allvarliga begransningar och fragor som roér kumulativa effekter.
(EGT C 270, 1999:13)

3. Satsnastling

Det som garna sticker en svensk lésare i 6gonen & den i lagstiftningen ofta yt-
terst komplexa meningsstrukturen. Bestamningar och bisatser skjuts garna in,
antingen samordnade eller hierarkiserade. | jamforelse har svensk lagprosa garna
en enklare struktur.

L&t oss se pa ett EU-exempel, dér satsinledarna markerats med fetstil:

| 6verensstdmmelse med subsidiaritetsprincipen och proportionalitetsprincipen kan malet
for detta rambeslut, ndmligen att skerstélla att bedrageri och forfalskning som rér andra
betalningsmedel an kontanter anses vara straffbara handlingar som omfattas av effektiva,
proportionerliga och avskrackande pafoljder i ala mediemsstater maste i tillracklig ut-
strackning uppnds av medlemsstaterna med hansyn till den internationella karaktaren av
dessa brott. (KOM(99) 438:9)
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Nu saknas en bit i Oversattningen (mellan malet for detta rambeslut och maste),
men det & samtidigt typiskt att s komplexa satser garna blir fel.
L&t oss se pa ett annat exempel, med subjekt och predikat i fetstil:

| artikel 1.1 i férordning (EEG) nr 1713/93 faststélls att minimipriserna pa sockerbetor
enligt artikel 5 i radets forordning (EEG) nr 1785/81 av den 30 juni 1981 om den gemen-
samma organisationen av marknaden for socker, senast andrad genom forordning (EG) nr
1148/98, samt produktionsavgifterna och tillaggsavgifterna enligt artikel 28 respektive
28ai samma férordning skall omréaknas till nationell valuta med hjép av en sarskild vax-
elkurs, vilken skall vara lika med den tidsproportionellt beréknade genomsnittliga vaxel-
kurs som gdllt under det aktuellaregleringsaret. (EGT L 180, 1999:33)

Endast med viss méda forstar man denna starkt strukturerade mening, déar en
mangd bestamningar upptréder i subjektet och mellan detta och predikatet. Den
ar ordagrant 6versatt fran franskan, som alltsa garna uttrycker sig pa detta sétt i
EU:s lagstiftningstexter.

4. Prepositionsosaker het

Som vi redan tidigare sett & prepositionerna mycket frekventai och med att ra-
dade bestamningar & sa vanliga. Ett exempel & en titel, med prepositionerna
fetstilsmarkerade:

forordning (EG) nr 2236/95 om almannaregler for gemenskapens finansiella stod pa om-
radet for transeuropeiska nét (EGT C 274, 1999:3)

Nominalfraser som denna &r kanske inte god svensk forvaltningsprosa, men sa
lange bestdmningsstrukturen ar linjar blir tolkningen 6verkomlig. Varre &r det
nar prepositionsosakerhet upptrader. Denna yttrar sig i att den gangse preposi-
tionen ersétts med andra ord, fraser eller satser: betraffande/avseende/med avse-
ende pa/vad géller/vad avser/nar det géller/i fraga om/rérande/med hansyn
till... Ordoverflodet och "fel preposition” okar |asmotstandet, specidllt nér detta
fenomen upprepas i samma mening. Forst ett enkelt exempel:

& det nodvandigt att gora vissa andringar i forteckningen 6ver de krav i fraga om behand-
ling och bearbetning som icke-ursprungsmaterial maste uppfylla for att fa ursprungsstatus.
(KOM(99) 420:4)

Soker man i Sprakdatas presshaser for ren 1996-98 finner man bara 1 exempel
pastrangen "krav i fragaom". Varfor valdes inte den géngse frasen "krav pd'?
Sedan ett exempel pa upprepad prepositionsosakerhet, hér tre ganger:

| enlighet med de prelimindra slutsatsernai samband med drenden rorande trad av rost-
fritt stél fran Indien [...] (KOM(99) 436:6)
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Mer idiomatisk (och |&ttlast) & kanske foljande omskrivning: Enligt de prelimi-
néara dutsatserna fran arenden om trad av rostfritt stal fran Indien...
Slutligen ytterligare ett exempel paupprepningar (i fetstil):

De erkande dock att det fanns en rad svarigheter, i synnerhet nar det galler att utvardera
kapaciteten for materialutnyttjande och &tervinning pa den dppna internationella markna-
den och med hansyn till att det inte altid & majligt att forutse att vissa atgarder kommer
att ledatill att malen i direktiv 94/62/EG 6verskrids. (EGT L 257, 1999:21)

Hér borde det géngse "svarigheter med" havalts.

5. Ordoverflod

| kommissionstexter finns ett ibland stort antal ord som inte & absolut nodvan-
diga pa svenska. Vissa & modebetonade med kort livstid. Vissa verkar vara
syntaktiskt motiverade i originalet, andra retoriskt motiverade. Frekventa exem-
pel & for narvarande: ramar, omradet for, sakerstallande, infrastruktur, struk-
tur, forfarande for, atgarder, insatser, sarskilt.

De Overséttare som troget foljer originalet, forser aven Oversittningen med
sadana ord. Set.ex. foljande, med onddiga ord eller modeord i fetstil:

De bestar av ett gradvis genomfdrande av lagstiftningen samt av ett permanent 6vervak-
ningsfor farande som skall utévas av den interregional a forpackningskommissionen och de
enskilda regionregeringarna som skall 6vervaka inrédttandet av den nddvandiga insam-
lingsinfrastrukturen. En periodisk kontroll planeras ocksa, inom ramen for bade det ar-
liga forfarandet for budgetgodkannande for de godkanda organen (organisme agréé) och
forfarandet for effektivitetsovervakning av materialutnyttjande- och dtervinningsaktorerna.
(EGT L 257, 1999:21)

Hér kan forfarande och inom ramen for sakldst strykas eller skrivas om.

Ett annat fall av ordoverflod & néar man, i stdlet for en kort och lexikaliserad
svensk sammanséttning, valt att bibehalla originalets analytiska form. T.ex. fo-
rekommer "forsdljning av spannmd” oftare &n "spannmal sforsaljning” och "brist
pavatten" & va sdvanligt som "vattenbrist” etc.

6. Nominalisering

Trots interna anvisningar om att man ska soka undvika nominaliseringar, & de
anda frekventai kommissionssvenskan. Orsaken & antingen att de finns i origi-
nalet eller att Overséttarna tar till dem for att |6sa problem vid dverséttandet. Re-
sultatet blir en tung svenska. Set.ex. foljande 6verséttning fran franskan:
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anvander interventionsorganen sig av anbudsinfordran for forsaljning av vissa kvantiteter
smor som de innehar och beviljande av stod for grédde, smor och koncentrerat smor.
(EGT L 257, 1999:12)

Nominaliseringen beviljande har hdr den nackdelen att den t.o.m. forsvarar for-
staelsen, genom att tva bestamningar sprangts in mellan den och forséljning. In-
finitiver hade hér varit béttre: anbudsinfordran for att salja vissa kvantiteter
smor ... och bevilja stéd for gradde... Denna [6sning valdes bl.a. i den engelska
Overséttningen.

Foljande exempel ar en del av en titel:

om faststéllande av schablonvarden vid import for bestdmning av ingangspriset for vissa
frukter och gronsaker (EGT L 249, 1999:1)

Det finns har 5 prepositionsattribut efter nominaliseringen faststallande, vilket
gor det svart att hdllaisér dem — &r det import for bestamning? Béttre hade det
kanske varit att ersétta en nominalisering med en infinitiv: for att bestamma
ingangspriset ...

Upprepade nominaliseringar (i fetstil) kan avslutningsvis ge ett ytterst tungt
intryck, om predikaten samtidigt &r f&

| férordning (EG) nr 3223/94 anges som tillampning av resultaten av de multilaterala
forhandlingarna i Uruguayrundan kriterierna for kommissionens faststéllande av
schablonvardena vid import fran tredje land for de produkter och de perioder som anges i
bilagan till den férordningen. (EGT L 249, 1999:1)

Avvikeser i samverkan

Vad blir resultatet ndr alla de anforda avvikelserna samverkar i ett och samma
textavsnitt? Detta scenario ar statistiskt mgjligt, men oftast upptréader bara vissa
avvikelser i en och samma mening. Tag foljande exempel pa en dversattning,
innan den granskats internt:

sétta upp ramarna for samarbete, samordning och informationsutbyte mellan medlemmarna
nar det galler fragor i samband med livsmedel shistand for att uppna storre effektivitet i alla
aspekter av livsmedel shistand och storre samband mellan livsmedel shistand och andra po-
litiska instrument.

Hér finns ordoverflod (sétta upp ramarna for, nar det géller fragor, aspekter),
prepositionsosdkerhet (nar det galler) och satsnastling.
Véarre & foljande text:

Vad betréffar citroner och &pplen som skall till det geografiska omradet FO2 finns det, med
hansyn till den rédande ekonomiska situationen i de olika berdrda destinationsgrupperna i
bilagan till forordning (EG) nr 1926/1999 och pa grund av de uppgifter som erhalits av
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aktorernai deras ansokningar om licenser under system A2, anledning att faststélla defini-
tiva bidragssatser som skiljer sig fran de vagledande bidragsatserna samt procentsatser for
utfardandet av begérda kvantiteter. (EGT L 250, 1999:10)

Héar forekommer predikatsdistansering, staplade bestdmningar och satsnastling.
Alltsatre avvikelser av sex.

Man kan kanske tro att EU-Overséttarna skulle vara yrkesskadade. Emellertid
produceras ovannamnda avvikelser aven av externa verséttare, ibland annu mer
frekvent. Frilansverséttare anvands av EU som buffert och stod 1999 i genom-
snitt for drygt 15% av kommissionens Gverséttningar.

Avslutningsvis ett enkelt exempel ur en vid tillfallet &nnu ogranskad frilans-
Overséttning for kommissionen:

| detta sammanhang anmodar kommissionen de bel giska myndigheterna att forklara, varfor
de inte ansett det lampligt att beakta en annan instdlning till inférandet av gransvarden for
anvandandet av godningsmedel i Flandern som inte skulle ha hotat att snedvrida konkur-
rensen palokal niva.

Pafallande & staplade bestamningar (efter instéallning), nominalisering (inforan-
det, anvAndandet) och ordoverflod (beakta en annan installning).

Slutsatser

De av EU-kommissionens lagtexter pa svenska som tillkommit fran och med
1995 visar ofta prov pa olika avvikelser fran modernt svenskt férvaltningssprak.
Ovan har fdljande avvikelser lyfts fram och exemplifierats. predikatsdistanse-
ring, staplade bestédmningar och "bestamningsslask”, satsnastling, prepositions-
osakerhet, ordoverflod, nominalisering. | flertalet fall kan dessa séregenheter
héarledas till drag i dverséttningens original, som oftast & engelskt eller fransk.
Att Oversdttarnainte avvikit fran detta beror ibland pa att originalet varit mindre
lyckat formulerat. Den s.k. punktregeln har daibland férhindrat en svensk hyfs-
ning av texten. | andra fall férekommer linj&r 6verséttning, dvs. originalets for-
muleringar foljs troget, aven till priset av icke idiomatisk svenska. Den radande
interna Gversattningskulturen prioriterar terminologisk korrekthet och trohet mot
origina et, medan tolerans rader mot linjart dversattande.

Det & dock inte helt enkelt att atgarda de bertrda problemen. Ett komplext
atgardsprogram kravs av olika skél, vilket tydligt belyses i ett svenskt SOU-be-
tankande av Kenneth Larsson (Larsson 1998).
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